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No dia cinco de dezembro de dois mil e dezenove, as dez horas, na Sala Multilso da Reitoria,
reuniu-se a Camara de Ensino Técnico, sob a Presidéncia Pro-Reitora de Ensino, a senhora Adriana
Pionttkovsky Barcellos, com a presenca dos seguintes membros: Sérgio Nery Simdes, Augusto
Cesar Machado Ramos, Conceicdo Regina Pinto de Oliveira (representando Dayane Graciele de
Jesus Miranda Contarato), Elizabete Gerlania Caron Sandrini, Wagner Teixeira da Costa, Maira
Maciel Mattos de Oliveira, Edilson Luiz do Nascimento, Messenas Miranda Rocha, Fernanda
Zanetti Becalli, Hildegardo Seibert Franga, Paula Mara dos Reis Ferraz, Carlos Roberto Coutinho,
Claudia da Cunha Monte Oliveira, Miguel Dias Junior, Alfonso Indelicato, Marisa Cruz Coser, Bruno
dos Santos Prado Moura, Pedro Sérgio da Silveira, Marcos Antonio de Jesus, Maria Angélica Alves
da Silva Souza, Marianna Fontes Leal e Alexsandra Gomes Biral Stauffer. Convidados: Leonardo
Nunes Domingos, Mariana Biancucci Apolinario Barbosa, Cybele Barbosa Brahim, Moramey
Regattieri, Renato Chaves Oliveira e Suzana Maria Gotardo Chambela. Adriana agradeceu a
presenca de todos e iniciou a reunido para discussao da seguinte pauta: Revisdao do Regulamento
da Organizagao Didatica (ROD) da Educagdo Profissional Técnica de Nivel Médio do Instituto
Federal do Espirito Santo. Sérgio (Proen) fez um breve resgate das discussGes realizadas na
reunido anterior a respeito da recuperacao paralela. Sérgio fez a leitura do art. 71: “Art. 71 Ao
estudante que ndo atingir 60% (sessenta por cento) da pontuagdo nas avaliagdes de cada
componente curricular serdo garantidos estudos de recuperacao, paralelos ao periodo letivo” e do
§19: “ §12 A regulamentacdo dos estudos de recuperagdo e da nova avaliacdo serd definida por
cada campus, observadas suas especificidades” e mencionou que havia sido detectada a
existéncia de diversos regulamentos dos campi que estavam ferindo a legislacdo. Sérgio explicou
gue o objetivo era a elaboragdo de uma Unica regulamentacdo realizada de maneira integrada

visando contemplar as especificidades dos campi, de modo a fortalecer o instituto. Sérgio




informou que haviam sido recebidas sugestées para a nomeacao de uma comissdo para trabalhar
nesse aspecto de tentar unificar um regulamento de recuperacao paralela. Em seguida, Sérgio fez
a leitura dos §22 e §39: “§ 22 O professor deverd apresentar a metodologia para os estudos de
recuperacdo ao estudante, no inicio do periodo letivo. § 32 O conteudo a ser reavaliado deve ser o
mesmo trabalhado nas atividades avaliativas ao longo do periodo, com equivaléncia em termos de
pontuacdo, considerando o melhor resultado obtido pelo estudante, observada a regulamentacao
do campus” e citou as sugestées recebidas. Leonardo (Proen) tomou a palavra e fez um breve
relato explicando que a Pré-Reitoria de Ensino (Proen) havia feito um levantamento dos
regulamentos de recuperacdao paralela dos campi e observado que eles estavam muito
divergentes, inclusive, divergentes do préprio ROD em muitos pontos. Leonardo mencionou que
apenas um texto no ROD possibilitava uma regulamentag¢dao que causava muitos transtornos e
destacou que isso atrapalhava muito o professor multicampi, pois havia varias regras dentro de
uma mesma instituicdo. Além disso, existia uma Orientacdo Normativa da Proen que trazia a
proibicdo da média aritmética ou ponderada. Isso gerou discussdo no Forum de Gestdo
Pedagdgica (FGP) e a intencdo de regulamentar a recuperacdo paralela de forma institucional com
um regulamento Unico que seria construido com a contribuicdo de toda a comunidade académica.
Leonardo mencionou que os campi as vezes se confundiam em relacdo ao limite legal de um
regulamento e destacou que os campi nao tinham autonomia didatico-pedagdgica. A autonomia
para a elaboracdo dos referidos regulamentos havia sido dada pelo ROD e o unico érgao
deliberativo do Ifes, conforme a Lei 11.892/2008, era o Conselho Superior. Os regulamentos sdo
frageis juridicamente. Leonardo informou que a Comissdo Central havia acolhido a sugestdo do
forum e mencionou que a intencdo era construir um regulamento Unico que incluisse as
especificidades dos campi. Adriana complementou explicando que a questdo da autonomia
didatico-pedagoégica precisava ser amadurecida na instituicdo. Adriana esclareceu que a
autonomia didatico-pedagdgica era do instituto e que o0s campi possuiam a autonomia
administrativa e ndo tinham competéncia de regulamentacdo, pois essa competéncia era do
Conselho Superior, a partir do que era construido nos colegiados. Adriana informou que estava
recebendo muitas manifestacées por meio da Ouvidoria e do Ministério Publico em forma de
denuncias, processos e até Processo Administrativo Disciplinar (PAD). Adriana explicou que
guando um PAD terminava, o teor era informado ao Ministério Publico Federal. Adriana citou um
PAD como exemplo e explicou que as penalidades eram imputadas aos citados no processo, mas
gue as orientagdes eram para o instituto e iam para a reitoria. Adriana mencionou que quando
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era do instituto e destacou que as pro-reitorias eram muito cobradas. Adriana acrescentou que o
Ifes somente iria se fortalecer institucionalmente quando criasse um caminho comum, mesmo
com caracteristicas que as vezes divergissem um pouco. Leonardo (Proen) fez um esclarecimento a
respeito do termo autonomia didatico-pedagégica explicando que era no ambito de regulamentar
guestdes da ordem da didatica e da pedagogia. Leonardo citou como exemplo os estudos de
recuperacdo paralela a luz da Lei de Diretrizes e Bases da Educacdo (LDB) e explicou que o Ifes
deveria verificar a lei e poderia disciplinar o item elaborando um regulamento que tratasse
daquele conteldo pedagégico. Findas as pontuacdes, houve ajuste no texto do art. 71 e exclusao
dos §19, §22 e §32. O art. 71 ficou da seguinte forma: “Art. 71 Ao estudante que ndo atingir 60%
(sessenta por cento) da pontuacdo nas avaliacdes de cada componente curricular serdo garantidos
estudos de recuperacao, paralelos ao periodo letivo, conforme Resolu¢cdo do Conselho Superior.
Houve votacdo para decidir se seria incluido ou ndo no ROD o §42: “§42 Quando 51% da turma
apresentarem resultados insatisfatérios em um instrumento avaliativo, este deverd ser
substituido, apds recuperacdo paralela do conteddo”. Foram 17 (dezessete) votos favoraveis a
inclusdo, 02 (dois) votos contrarios e 02 (duas) abstencGes. Houve ajuste no texto para retirar o
valor de 51% (cinquenta e um por cento). Também foi realizada votagdao para definir se a
substituicdo do instrumento de avaliacdo seria obrigatdria ou se haveria a possibilidade de
substituicdao do instrumento de avaliagdo. Foi aprovada a possibilidade de substituicao, com 06
(seis) votos contrarios e 01 (uma) abstencdo. O referido item serd um novo artigo, com a seguinte
redacdo: “Art. 68-A No caso em que mais da metade da turma apresentar resultado insatisfatério
em um instrumento avaliativo, serdo realizados diagndstico e intervencdo pedagdgica, com
possibilidade de substituicdo do instrumento avaliativo”. Houve ampla discussdo sobre o art. 72 e
as sugestoes recebidas. As sugestdes foram aprovadas e o referido artigo ficou da seguinte forma:
“Art. 72 O resultado académico serd expresso em notas graduadas, por valores inteiros, em
conformidade com o regime do curso e a distribuicdo de pontos adotada. Serd atribuida nota zero
(0) aos estudantes ndo avaliados. §19 Para efeito de registro, o resultado do rendimento serd
expresso. |. De 0 (zero) a 100 (cem) pontos para os cursos de regime semestral; Il. De 0 (zero) a
100 (cem) pontos para os cursos de regime anual, organizados em semestres, sendo o 19
semestre: 0 (zero) a 50 (cinquenta) pontos e o 22 semestre: 0 (zero) a 50 (cinquenta) pontos; Ill.
De 0 (zero) a 100 (cem) pontos para os cursos de regime anual, organizados em trimestres, sendo
o 12 trimestre: O (zero) a 30 (trinta) pontos, o 22 trimestre: 0 (zero) a 35 (trinta e cinco) pontos e o
32 trimestre: 0 (zero) a 35 (trinta e cinco) pontos; IV. De 0 (zero) a 100 (cem) pontos para 0s cursos
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pontos, o 22 bimestre: 0 (zero) a 25 (vinte e cinco) pontos, o 32 bimestre: 0 (zero) a 25 (vinte e
cinco) pontos e o 42 bimestre: 0 (zero) a 25 (vinte e cinco) pontos”. Houve ajuste no texto do
paragrafo Unico do art. 73: “Pardgrafo Unico. Nos cursos a distancia, a carga horaria presencial
obrigatdria deve seguir o disposto nas legislacdes vigentes”. Para o art. 74, os presentes discutiram
se a frequéncia global seria obrigatéria ou ndo. Foi verificado na LBD que nos cursos seriados a
frequéncia global deveria ser obrigatdria e foi sugerido separar regime seriado e matricula por
componente curricular. A redacdo para o §19 sera revista e ajustada posteriormente. Adriana fez a
leitura da sugestdo de texto para o §22. A referida sugestdo foi aprovada com ajuste: “§22 Nos
cursos de regime seriado, terd direito a promogao parcial, ou seja, a matricular-se no periodo
letivo subsequente, o estudante que ndo alcancar a nota final minima em cada componente
curricular, desde que: |. Ndo tenha sido reprovado por falta. Il. ndo tenha sido reprovado em 3
(trés) ou mais componentes curriculares em um mesmo periodo letivo ou em periodos diferentes.
lll. ndo tenha sido reprovado em qualquer componente curricular que seja pré-requisito para o
periodo letivo subsequente, exceto quando for possivel cursa-lo concomitantemente”. Ficou
definido que a discussdo seria retomada na proxima reunido apds esclarecimento do pedagogo da
Pré-Reitoria de Ensino, Leonardo Nunes Domingos, sobre a frequéncia global. Os presentes
iniciaram uma discussdo a respeito da possibilidade de a modalidade de Educacdo de Jovens e
Adultos (EJA) ser por regime de crédito. Sérgio fez um breve relato destacando que na reunido em
gue o regime por crédito havia sido aprovado, fora decidido ndo incluir os cursos técnicos
integrados. Sérgio explicou que a inclusdo do regime por crédito havia sido aprovada apds analise
da Resolu¢do MEC/CNE/CEB n2 3, de 21 de novembro de 2018, que atualizou as Diretrizes
Curriculares Nacionais para o Ensino Médio, e autorizava também os cursos integrados a terem
regime por crédito. Na ocasido, o entendimento havia sido de que os alunos da EJA teriam
maturidade para o regime por crédito e que poderia haver essa possibilidade, caso o campus
assim decidisse, pois segundo fora mencionado, havia situagdes em que isso ja acontecia. Bruno
(Campus Vitoria) informou que eram casos pontuais e destacou que se o regime por crédito
virasse regra, diluiria a ideia de curriculo integrado. Adriana destacou que o que o Comité EJA
desejava era que, da mesma forma como acontecia com os estudantes no Napne, aqueles
estudantes da EJA que nao tivessem condig¢des de percorrer o curriculo, pudessem fazer de outra
forma. Adriana acrescentou que isso seria construido na regulamentacdo especifica da EJA. Os
presentes discutiram amplamente o art. 75 e as sugestdes apresentadas. Foi mantido o texto
original do referido artigo: “Art. 75. Os estudantes sem direito a promogdo parcial prevista no
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Integrados com Ensino Médio semestrais, ou que estejam matriculados no 12 ou 22 periodos
letivos dos Cursos Técnicos Integrados com Ensino Médio anuais deverdo cumprir todos os
componentes curriculares do periodo letivo, excetuando-se aqueles matriculados nos cursos
integrados da modalidade EJA”. A sugestdo apresentada para alteracdo do art. 75 foi ajustada e
tornou-se art. 75-A: “Art. 75-A. Os estudantes dos cursos Subsequentes e Concomitantes, em
regime seriado, que reprovarem em trés ou mais disciplinas, deverdo cursar, no periodo letivo
seguinte, apenas os componentes curriculares nos quais nao obtiveram aprova¢ao”. Para o art.
76, foi aprovado o texto sugerido pela Comissdo Central para inclusdo dos §19, §22 e §32 e para
ajuste do texto do caput: “Art. 76. Os estudantes terdo direito a requerer a revisdao do resultado
das avaliacbes e do resultado final do componente curricular, em solicitacdo dirigida a
Coordenadoria do Curso com a devida justificativa. A solicitagdo serd analisada por comissao
indicada pela Coordenadoria de Curso, com a participacao do representante do setor pedagdgico
e de docentes das especialidades”. Foram realizados pequenos ajustes nos textos dos referidos
paragrafos, ficando da seguinte forma: “§12 Para os resultados parciais de cada avaliacdo, o prazo
maximo para requerimento sera de 5 (cinco) dias Uteis apds a publicacdo dos resultados, exceto
nos ultimos 15 (quinze) dias letivos do periodo, que serd de 02 (dois) dias uteis. §22 Para os
resultados finais, o prazo maximo para requerimento sera de 2 (dois) dias Uteis apds a publicacdo
dos resultados da reunido pedagdgica final, conforme previsto em calendario académico. §32 A
divulgacdo dos resultados de revisdo devera ser feita em um prazo de até 5 (cinco) dias Uteis a
contar da data de protocolo do requerimento, respeitados os limites do periodo letivo corrente
estabelecidos em calenddrio académico”. Houve ajuste no texto do paragrafo Unico do art. 77:
“Paragrafo Unico. O docente devera registrar e consolidar (apropriar) diariamente as atividades
desenvolvidas nas aulas, a frequéncia dos discentes, bem como os resultados obtidos nos
instrumentos avaliativos, nos sistemas de informacdes académicas”. Adriana deu por encerrada a
reunido. Eu, Cristiana Aparecida Reimann do Nascimento, lavrei a presente ata, que sera

submetida a aprovacao de todos os presentes. Vitdria, cinco de dezembro dois mil e dezenove.




