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11 de dezembro de 2019

No dia onze de dezembro de dois mil e dezenove, as nove horas, reuniu-se a Camara de Ensino
Técnico, via webconferéncia, sob a Presidéncia do Diretor de Ensino Técnico, o senhor Sérgio Nery
Simdes, com a presenca dos seguintes membros: Anderson William Dominghetti, Marisa Cruz Coser,
Edilson Luiz do Nascimento, Lidiane Leite Vasconcelos, Fernanda Zanetti Becalli, Alex Canal
Freitas, Jardel Merlim Faria, Flavio Palhano Fernandes, lvanete Tonole da Silva, Marcos Antonio de
Jesus, Marianna Fontes Leal, Ediron Natallli Gomide, Marcelo Mendonca Vieira, Charles Moreto,
Marcio Almeida Co, Jean Pierre de Oliveira Bone, Maira Maciel Mattos de Oliveira, Daniel Lanna
Peixoto, Jacyara Conceicdo Rosa Mardgan e Adelson de Azevedo Moreira. Convidados: Mauro Silva
Piazzarollo, Mara Cristina Ramos Quartezani, Diego do Nascimento Rodrigues Flores, Mario
Dellacqua Neto, Walber Beltrame, Maria Aparecida Silva de Souza, Caroline Araujo Costa Nardoto,
Adriana Silva Fleischmann Gava, Gabriel Pinto Guimarées, Renato Chaves Oliveira, Elisangela dos
Santos de Oliveira, Julio César Madureira Silva e Cybele Barbosa Brahim. O Diretor de Ensino
Técnico, Sérgio Nery Simdes, agradeceu a presenca de todos e em seguida fez a leitura da pauta, com
0s seguintes pontos: 1 Informes; 2 Apreciacdo do Projeto Pedagdgico do Curso Técnico em
Seguranca do Trabalho concomitante ao Ensino Médio do Campus Colatina; 3 Apreciacdo da
Revisdo do Projeto Pedagdgico do Curso Técnico em Multimeios Didaticos subsequente ao
Ensino Médio do Cefor; 4 Apreciacdo da Revisédo do Projeto Pedagogico do Curso Técnico em
Meio Ambiente integrado ao Ensino Médio do Campus Ibatiba; 5 Apreciacdo da Revisdo do
Projeto Pedagdgico do Curso Técnico em Florestas integrado ao Ensino Médio do Campus
Ibatiba; 6 Apreciacdo da Revisdo do Projeto Pedagdgico do Curso Técnico em Eletromecanica
concomitante ao Ensino Médio do Campus Cachoeiro; 7 Apreciacdo do Projeto Pedagogico do
Curso de Especializacdo Técnica em Desenvolvimento de Sistemas WEB com Metodologias
Ageis do Campus Serra; 8 Apreciacio da Revisdo do Projeto Pedagogico do Curso de

Qualificacao Profissional em Eletricista Instalador Predial de Baixa Tens&o integrado ao Ensino




Meédio na modalidade de Educacéo de Jovens e Adultos (EJA) do Campus Serra; 9 Apreciagio
do Calendério de Reunides da Camara de Ensino Técnico para 2020. Sérgio solicitou a retirada
do item 2, apreciacdo do Projeto Pedagdgico do Curso Técnico em Seguranca do Trabalho
concomitante ao Ensino Médio do Campus Colatina explicando que o curso seria ofertado em 2020/2
e que o campus havia solicitado a retirada do item da pauta. Também foi solicitada a retirada do item
7, apreciagdo do Projeto Pedagogico do Curso de Especializagdo Técnica em Desenvolvimento de
Sistemas WEB com Metodologias Ageis do Campus Serra, a pedido do campus. Sérgio explicou que
o Campus Serra havia tido alguns problemas ficando sem carga horéaria suficiente para alocar
professores e que, em funcdo disso, havia optado por retirar o item da pauta. A pauta foi aprovada
com a retirada dos itens supracitados. Em seguida, Sérgio inverteu a ordem da pauta e abriu o item
8, apreciacdo da Revisdo do Projeto Pedagdgico do Curso (PPC) de Qualificagdo Profissional em
Eletricista Instalador Predial de Baixa Tenséo integrado ao Ensino Médio na modalidade de Educacéo
de Jovens e Adultos (EJA) do Campus Serra. A palavra foi passada para Diego do Nascimento
Rodrigues Flores do Campus Serra. Diego fez um breve relato informando que o curso existia ha 02
(dois) anos e que o campus havia percebido a necessidade de adequagéo do PPC. O curso funciona
bem e possui baixa evasdo. Diego explicou que o campus havia solicitado recentemente a alteracdo
do quantitativo de vagas para 40 (quarenta) vagas devido a baixa evasao. Diego citou as caracteristicas
do publico do curso destacando que os alunos tinham dificuldades para estudar e que em funcéo disso
haviam sido incluidas disciplinas destinadas a proporcionar um espago para estudo e orientacdo sobre
como estudar sozinho. A palavra foi passada para Mauro Silva Piazzarollo para apresentacdo do
parecer técnico. Mauro fez a apresentacdo do parecer mencionando que havia 02 (dois) pontos a
serem destacados. Um deles dizia respeito aos laboratorios, pois o PPC ndo citava os equipamentos.
Outra observacdo referia-se a carga horaria destinada a formacdo profissional do curso de
Qualificacdo Profissional em Eletricista Instalador Predial de Baixa Tensdo. Destinar um total de
apenas 200 horas (em um curso de 1400 horas) para os componentes curriculares voltados a formacao
que leva o0 nome do curso é muito pouco em relagdo a carga horaria total do curso. Mauro ressaltou
que ndo estava dizendo que seria insuficiente, mas certamente os alunos poderiam ter uma melhor
formacdo com uma carga horaria maior. Sérgio informou que havia consultado a Assessoria
Pedagogica da Prd-Reitoria de Ensino (Proen) e que fora explicado que a carga horéria estava correta,
pois o curso era de qualificagdo profissional e o aluno ndo saia com diploma de técnico eletricista,
mas de auxiliar. Diego esclareceu que a carga horéria de 200 horas era a carga horaria minima
permitida pela legislagcdo. Diego explicou que para curso Proeja com duragéo de 02 (dois) anos era
bom manter a carga horaria minima para evitar a evasdo. Quanto aos laboratoérios, Diego informou
que solicitaria a comissdo 0 ajuste do texto citando 0s equipamentos. Sérgio informou que a

parecerista pedagogica, Maria Dorotea dos Santos Silva, estava de atestado medico e fez a




apresentacdo do parecer. Finda a apresentacdo, Diego informou que o campus havia elaborado um
resposta aos pareceres técnico e pedagogico e em seguida fez a apresentacdo do documento. Dieg
explicou que a andlise pedagogica feita no PPC do curso citava em varios momentos a necessidad
de adequacdo a Resolucdo CS 51/2011, mas que a resolucao correta para elaboracao de PPC de curso
técnicos era a Resolucdo CS 11/2015. Diego mencionou que as respostas apresentadas seria
norteadas pela Resolucdo 11/2015, que era a correta. Embora o parecer recebido tenha sido tod
baseado numa resolucdo duplamente equivocada — primeiramente, por se referir a cursos d
graduacdo e, segundo, por estar revogada — a equipe reconhecia que o texto sempre poderia e deveri
ser melhorado e apresentou a lista de itens passiveis de melhoria que haviam sido identificamos n
projeto com base na resolucéo correta. Diego explicou que havia itens que daria para adequar e qu
seriam acrescentados. Quanto a bibliografia, Diego explicou que ndo havia necessidade de colocar o
livros da base comum na biblioteca, pois eram livros gratuitos. Marcio (Campus Vitdria) menciono
que era fundamental a revisao, destacou que o Ifes precisava ampliar a modalidade de oferta de EJ
e parabenizou o campus. Findas as apresentacdes e 0s devidos esclarecimentos, a reviséo do PPC fo
aprovada. Sérgio abriu o item 3, apreciacdo da revisao do Projeto Pedag6gico do Curso Técnico e
Multimeios Didaticos subsequente ao Ensino Médio do Centro de Referéncia em Formacédo e e
Educacdo a Distancia (Cefor), e passou a palavra para Lidiane Leite Vasconcelos, Coordenadora d
Curso. Lidiane explicou que as alteragdes eram basicamente voltadas para a matriz curricular
informou que haviam sido excluidas as disciplinas de Introducdo a Estatistica e de Educacdo
Sociedade e Trabalho, e incluidas as disciplinas de Jogos Educacionais e Gamificacdo, para dar maio
énfase as disciplinas técnicas, e Libras Il. Lidiane explicou que no primeiro PPC havia a disciplin
de Introducéo a Libras e que a comisséo tinha decido ofertar 02 (duas) disciplinas, Libras | e Libra:
I, com o intuito de trazer um foco para a questdo da inclusdo. Lidiane informou que a incluséo e
acessibilidade haviam sido priorizadas transversalizando toda a matriz curricular. Além disso, fora
feitos alguns ajustes na matriz referentes a sequéncia das disciplinas. Lidiane mencionou que a
sugestdes dos pareceres eram pertinentes e que haviam sido acatadas. Em seguida, a palavra foi
passada para Caroline Araujo Costa Nardoto para apresentacdo do parecer pedagdgico. Caroline
apresentou o parecer destacando que haviam sido feitas algumas pontuag6es no sentido de orientagcdo
e sugestdo. Caroline citou as recomendac6es e mencionou que era importante haver o registro da
demanda das Ultimas ofertas e a revisdo da bibliografia. Caroline parabenizou a equipe pela
preocupacdo com o0 acesso da pessoa com deficiéncia destacando que o texto estava muito bem
redigido. Houve a solicitagdo apenas da atualizacdo de alguns termos, conforme a legislagéo. Finda a
apresentacdo do parecer pedagogico, Sérgio mencionou que o parecerista técnico, Josemar Francisco
Pegorette, havia entrado em contato informando que tinha verificado que a comissdo atendera todas

as consideragdes do parecer e que recomendava a aprovacdo. O PPC foi aprovado. Sérgio abriu o




item 5, apreciacdo da Revisdo do Projeto Pedagogico do Curso Técnico em Florestas integrado ao
Ensino Médio do Campus Ibatiba, e passou a palavra para lvanete Tonole da Silva, Diretora de Ensino
do Campus Ibatiba. Ivanete agradeceu aos pareceristas e fez um breve relato explicando que o campus
estava preocupado com a taxa de retencao e que objetivo da reformulacdo era melhorar o indice da
taxa de concluintes. Ivanete informou que o Curso Técnico em Florestas teve inicio em 2013 e
explicou que o contraturno passaria a ser apenas em 01 (um) dia da semana. Além disso, houve um
rearranjo de carga horéria e de conteudos de disciplinas. N&do houve perda de qualidade técnica nas
disciplinas. lvanete informou que o campus pretendia trabalhar o componente curricular de Préaticas
Supervisionadas em ambos 0s cursos de uma forma mais dindmica e interativa atendendo ao vies da
interdisciplinaridade. Outra questao priorizada é a discriminacéo de a¢des de pesquisa e extensao que
tém sido pratica do campus, mas ndo constava na primeira versao da revisdo. Em seguida, a palavra
foi passada para Adelson de Azevedo Moreira, Coordenador do Curso. Adelson fez um breve relato
informando sobre a necessidade da revisdo. Adelson destacou que a intencao era diminuir um pouco
0 contraturno, pois os alunos dependiam de transporte municipal e o campus néo tinha condicdes de
oferecer refeicdo. Adelson informou que a comissdo havia atendido todas as recomendacdes dos
pareceres. Em seguida, a palavra foi passada para Adriana Silva Fleischmann Gava para apresentacdo
do parecer pedagoOgico. Adriana mencionou que havia feito a verificacdo de todos 0s pontos
solicitados e observado que tinham sido atendidos e ajustados. O parecer abordou principalmente a
necessidade de atendimento a Resolugdo n° 11/2015, pois o PPC ndo atendia a estrutura solicitada.
Outros pontos que necessitavam de ajustes eram as legislacbes, diretrizes e resolucdes de
embasamento que precisavam ser abordadas nos projetos quanto a Educacdo Ambiental, RelacGes
Etnico-raciais, Cultura Afro-brasileira, Direitos Humanos e Atendimento as Necessidades
Especificas. Além disso, era importante haver o ajuste dos objetivos quanto a proposta do curso.
Ajuste da matriz curricular quanto aos calculos e atendimento ao Regulamento da Organizacgédo
Didatica (ROD). Adriana mencionou que a abordagem da pesquisa e extensdo também havia sido
atendida. Finda a apresentacédo, Sérgio fez a apresentacdo do parecer técnico. Ivanete informou que
as recomendac6es haviam sido atendidas. A revisdo do PPC foi aprovada. Para o item 4, apreciacao
da Revisao do Projeto Pedagogico do Curso Técnico em Meio Ambiente integrado ao Ensino Médio
do Campus lIbatiba, lvanete informou que o curso era ofertado desde 2011 e fez um breve relato a
respeito da necessidade de reformulagéo do projeto. A palavra foi passada para Mara Cristina Ramos
Quartezani para apresentacdo do parecer pedagogico. Mara Cristina fez um breve relato explicando
que haviam sido feitas varias consideracGes em relagdo a estruturagdo e a itens que estavam faltando,
como as agdes de pesquisa e extensdo vinculadas ao curso e o prazo de revisdo do PPC. Também
houve algumas questdes relacionadas a nomenclatura nas ementas, entre outras recomendagdes. Mara

Cristina informou que apenas a sugestdo para aumentar o numero de aulas de Inglés para 02 (duas)




aulas semanais ndo havia sido atendida. A palavra foi passada para Elisangela dos Santos de Oliveira
pedagoga do Campus Ibatiba. Elisangela informou que os professores da area haviam se posicionadg
favoraveis a oferta de Inglés Basico no 1° ano e Inglés Profissionalizante no 2° e 3° ano. Elisangels
explicou que os professores tinham se reunido em funcéo das caracteristicas metodologicas e das
especificidades da lingua inglesa e definido que o foco para a area técnica era a leitura. Tendo em
vista que os 02 (dois) PPCs estavam passando por revisdo, a ideia era manté-los na mesma légica
isto é, Inglés Basico no 1° ano e Inglés Profissionalizante no 2° e 3° ano focando na leitura. Em
seguida, Ivanete fez a leitura do parecer técnico, elaborado por Fabio da Silveira Castro, citando as
adequac0es realizadas. Findos os esclarecimentos, a revisdo do PPC foi aprovada com 01 (uma
abstencdo. Para o item 6, apreciacdo da revisdo do Projeto Pedagdgico do Curso Técnico em
Eletromecénica concomitante ao Ensino Médio do Campus Cachoeiro, a palavra foi passada para
Maria Aparecida Silva de Souza. Maria Aparecida fez um breve relato informando que a revisdo do
projeto tinha o objetivo de garantir a manutencéo e a oferta do curso. Maria Aparecida explicou que
no 1° ano tinha muita teoria e que algumas disciplinas haviam sido divididas para que houvesse mais
pratica de laboratdrio, pois os alunos sentiam a necessidade de cursar disciplinas técnicas desde @
inicio do curso. Em seguida, a palavra foi passada para Julio César Madureira Silva, membro da
comissdo responsavel pela reformulacdo do PPC. Julio fez um relato sobre a reformulacéo explicanda
que o objetivo era tornar o curso mais pratico desde o 1° ano atendendo a demanda da regido. Julig
citou as disciplinas ajustadas explicando as alteragdes que haviam sido realizadas. Em seguida, 3
palavra foi passada para Caroline Araujo Costa Nardoto para apresentacao do parecer pedagogico
Caroline parabenizou o campus pela preocupacdo em buscar a melhoria do curso. Além disso, 4
comissdo pontuou as alteracOes realizadas no projeto justificando o motivo de cada uma delas
deixando claro quais eram as inten¢des do campus. Caroline citou as recomendagdes contidas na

parecer e explicou que o objetivo era contribuir para a melhoria do PPC. Caroline mencionou que @

projeto citava as formas de oferta concomitante e subsequente e informou que era necessario definir
qual seria a forma de oferta em conformidade com a Resolucdo CNE/CEB 06/2012. Também foi
solicitada a indicacdo dos prazos minimo e maximo de integralizacdo, conforme a Resolugdo CS
11/2015. Caroline mencionou que o item 6.3 ndo constava na verséo corrigida do PPC e solicitou que
a comissao verificasse o que havia acontecido. Foi solicitada a inclusdo do planejamento econdmico-
financeiro e das a¢Oes de pesquisa e extensdo vinculadas ao curso. A palavra foi passada para Edilson
Luiz do Nascimento para apresentacdo do parecer técnico. Edilson apresentou o parecer e destacou a
preocupacao referente ao estagio ser obrigatdrio, uma vez que o curso era concomitante e o aluno
cursava o0 ensino médio em outro turno tendo uma grande quantidade de disciplinas para ainda ter
que fazer o estagio. Julio mencionou que os alunos dos cursos concomitantes tinham menos

dificuldades para conseguir o estagio. Edilson questionou o0 motivo de o estagio ser obrigatério e Julio




explicou que o objetivo era haver maior didlogo entre a escola e a empresa. Além disso, 0 campus
tem uma planilha que relata as atividades desempenhadas pelos estudantes nas empresas com o intuito
de ofertar alguma disciplina em conformidade com as atividades mais desenvolvidas e também
verificar o que precisa melhorar no projeto visando avaliar a qualidade do curso na regido. Sérgio fez
um comentario a respeito das dificuldades de alguns estudantes para realizar o estagio obrigatorio e
sugeriu que o campus fizesse uma reflexdo a respeito da necessidade de manter o estagio como
obrigatdrio. Julio informou que conversaria com a comissdo e que depois daria o retorno & Camara.
Edilson salientou que nos demais cursos técnicos concomitantes o estagio ndo era obrigatério. Findas
as discussoes, a revisao do projeto foi aprovada condicionada a realizacdo dos ajustes sugeridos nos
pareceres e com a recomendacdo da Camara de Ensino Técnico para que o estagio fosse nao
obrigatorio. Sérgio abriu o item 9, apreciacdo do Calendario de Reunies da Camara de Ensino
Técnico para 2020, e apresentou as sugestdes de datas das reunides para 2020: 12 reunido 09/03/2020
(presencial); 22 reunido 25/05/2020 (a distancia); 32 reunido 24/08/2020 (presencial) e 42 reunido
13/11/2020 (a distancia). O calendario de reunifes da Camara de Ensino Técnico para 2020 foi
aprovado. Nada mais havendo a discutir, Sérgio Nery Simdes deu por encerrada a reunido. Eu,
Cristiana Aparecida Reimann do Nascimento, lavrei a presente ata, que serd submetida a aprovacéo

de todos os presentes. Vitoria, onze de dezembro de dois mil e dezenove.




